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Los suelos pesados son todos aquellos que por su textura, mineralogia y condiciones estructurales na-
turales o causadas por la intervencion del hombre, provocan problemas de manejo derivados principal-
mente de la lentitud en la penetracién y percolacion de agua, de la reduccién en el intercambio del aj-
re con la atmosfera libre y de las dificultades en las labores de preparacion de la tierra.

La importancia de los suelos pesados de la zona cafetera colombiana se debe a que muchos de ellos es-
tan cultivados en café, del cual derivan su sustento un buen nimero de familias.

Se considera que los suelos optimos para el cultivo del café son aquellos que poseen buenas relaciones
aire-agua, de texturas gruesas a medianas como son Franco (F), Franco arenosos (FA), Franco limosos
(FL) y arenosos francos (AF), con profundidades efectivas mayores de 50 cm.

Los suelos que presentan texturas finas tales como Franco arcillosos (FAr), Arcillosos (Ar), Arcilloso-
franco (ArF) gtc., pueden limitar el desarrollo de las raices del cafeto. La limitacién sera en mayor gra-
do si son plasticos y con topografia plana ya que se afectan las relaciones agua-aire favoreciendo el mal
drenaje. En estos suelos, la presencia de grava en el perfil favorece el desarrollo radical.

* Asistente de la Seccién de Quimica Agricola del Centro Nacional de Investigaciones de Café —CENICAFE — Chinchina, Caldas, Colombia.



CUADRO 1.- SUELOS PESADOS DE LA ZONA CAFETERA COLOMBIANA RECONOCIDOS.

L ocalizacion

Unidad de suelos
y sus complejos

Limitaciones en los
primeros 60 cm

Area
zonificada
Ha

Fuentes

1. ANTIOQUIA
Andes, Tarzo, Jerico, Tame-
sis, Jardin, Betania.

Andes, Tarzo, Jerico, Tame-
sis, Jardin, Batania.

2. CALDAS
Palestina y parte de Chin-
china.

3. CUNDINAMARCA

Arbelaez, Fusagasugd, Sil-
vania, Tibacuy, Guaduas,
Viani, Bituima, Chaguani.

Arbelaez, Fusagasuga, Sil-
vania, Tibacuy, Guaduas,
Viani, Bituima, Chaguani.

4. NARINO

Sandona

Sandona, Arboledas.

Sandona

5. QUINDIO
Armenia, LaTebaida,Quim-

6. RISARALDA

Pereira

Pereira

7. TOLIMA
Ibague, Alvarado, Venadi-
llo.

8. VALLE DEL CAUCA
Caicedonia, Sevilla, Buga
La Grande, Tulua, Guacari,
El Aqguila, Anserma Nuevo,
Argelia, Versalles, El Cairo,
Na Union, Roldanillo, Tru-
jillo, Bolivar, Restrepo, Vi-
jes, Dagua.

Caicedonia, Sevilla, Buga
La Grande, Tulua, Buga,
Guacari, Ginebra, Rolda-
nillo, Trujillo, Bolivar, Res-
trepo, La Cumbre, Vijes,
Yotoco.

Tulua, Buga, Guacari, Gine-
bra, Yotoco.

Roldanillo, Trujillo, Boli-
var.

Alcala, Ulloa.

Alcala, Ulloa.

Suroeste (aglomerados ce-
mentados).

Complejo-Bolombolo- (Ve-
necia-Suroeste) (areniscas-
aglomerados-cementados).

200 (Basalto)

Guaduas (areniscas y arci-
llas cementadas).

Complejo-Guadalupe -Gua-
duas (arenas-areniscas y ar-
cillas cementadas).

El Tambillo (andesita-fel-
despatica con hornblenda).

Complejo-DofiaJuana-Tam-
billo (cenizas volcanicas-an-
desita)

Complejo-Tambo-Tambillo-
Sandona (cenizas volcanicas
-andesita-cenizas volcanicas).

Malabar (cenizas volcani-
cas). - : .
zas volcanicas svolca-
nicas).

Malabar (Cenizas volcani-
cas).

Complejo-10-Malabar (ceni-
zasvolcanicas-cenizas-volca-
nicas).

Veracruz (Gneis. Moscovi-
tico Feldespatico).

200 (Basalto)

Complejo 10-200 (ceniza
volcanica-basalto).

Complejo 10-200-60 (ceni-
zas volcanicas-basalto-anfi-
bolitas).

Complejo Fondesa-200 (ce-
nizas volcanicas-basalto).

Malabar (cenizas volcani-
cas).

Complejo-10 Malabar (ce-
nizas volcanicas-cenizas-vol-
canicas).

Segunda capa de 15 a X
cm: ArL; consistencia plds-
tica.

La limitacion es dada porla
influencia de la unidad Sur-
oeste.

En todo el perfil: FAr;con-
sistencia de ligeramente
plastica a pldstica; permea-
bilidad lenta a muy lenta;
drenaje interno regular a
muy pobre.

Segunda capa de 35 a 60
cm: FAr; consistencia plas-
tica; drenaje de reqular a po-
bre.

La limitacion es dada porla
influencia de launidad Gua-
duas.

Segunda capa de 40 a 50
cm: FArL;consistenciaplas-
tica; drenaje interno lento.

La limitacion es dada porla
influencia de la unidad Tam-
billo.

La limitacion es dada porla
influencia de launidad Tam-
billo.

Segunda capa de 30a 55 cm
c o te

A 3 ia_pldstica:
inﬁuencia de la unidad Ma-

labar.

Sequnda capa de 30 a 55
cm: FAr; consistencia plas-
tica, permeabilidad muy
{fnta; drenaje interno po-
re.

La limitacién es dada porla
influencia de la unidad Ma-
labar.

Segunda capa de 25 a X cm:
FAr; consistencia pldstica;
permeabilidad lenta; drena-
je interno pobre a muy po-
bre.

En todo el perfil: FAr;con-
sistencia de ligeramente
plastica a pldstica; permea-
bilidad de lenta a muy len-
ta, drenaje interno regular a
muy pobre.

La limitacion es dada porla
influencia de la unidad 200.

La limitacién es dada porla
influencia de launidad 200.

La limitacion es dada porla
influencia de la unidad 200.

Sequnda capa de 30 a 55
cm: FAr; consistencia plas-
tica, permeabilidad muy len-
ta; drenaje interno pobre.

La limitacion es dada porla
influencia de la unidad Ma-
labar.
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3.044 2.40
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Para conocer la magnitud y distribucion de los suelos pesados se determino por planimetria, su exten-
sion en la zona cafetera para lo cual se consideraron los primeros 60 cm del suelo. Los resultados de
este estudio se presentan en el cuadro 1. Como base de este trabajo, se tomaron los estudios de zonifi-
cacion de la Federacion de Cafeteros y el Instituto Geografico Agustin Codazzi. En el cuadro se pre-
sentan las hectareas en café y en suelos pesados y su porcentaje con relacion al area de café de cada
departamento y del pais. Sequn los reconocimientos de suelos reportados hasta ahora, incluyendo los
complejos, abarcan una extension aproximada de 110.371 hectareas.

Los suelos pesados, aunque limitantes para café, deben estudiarse con el fin de mejorar sus condiciones
fisicas y asl aumentar su produccién y las condiciones economicas de sus gentes que por las consecuen-
cias socio-economicas no se pueden abandonar.

Los trabaios suscritos por el personal técnico del Centro Nacional de Investiga-
ciones de café son parte de las investigaciones realizadas por esta Institucion.
Sin embargo, tanto en este casocomo en el de personas no pertenecientes aeste

Centro, las ideas emitidas por los autores son de su exclusiva responsabllidad y

no expresan necesariamente las opiniones de la entidad.





